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Participacion y enajenacion popular: Las elecciones en Puerto Rico como
fendmeno ideolégico.

Introduccién:

El analisis marxista en Puerto Rico ha tendido a restarle importancia al
estudio de las elecciones. Por un lado, los marxistas sélo siguen la tradicién
del analisis sociolégico en Puerto Rico de restarle importancia al tema. Los
trabajos sobre el tema tienden a ser a veces extremadamente facticos a la
manera de estudios demograficos (ver Marcia Rivera, Andlisis de las eleccio-
nes de 1968), o a centrarse en comunidades especificas como los trabajos de
Awilda Palau y Rafael Ramirez, o a hacer enfasis, en forma excesivamente
formalista, en la estructura del gobierno y los partidos como los trabajos de
Robert Anderson (Party Politics in Puerto Rico)y Henry Wells {The Modern-
ization of Puerto Rico). _ -

Por otro lado, el analisis marxista tiende a desestimar las elecciones como
principal método de lucha en favor del socialismo, no sélo por el poco apoyo
electoral que al presente recibe el socialismo, sino, ademas, porque como ha
demostrado Carmen Gautier Mayoral a base de un examen extenso de
documentos obtenidos del FBI, el gobierno norteamericano ha intervenido
constantemente en ese proceso para influenciar los resultados de las
elecciones.

Finalmente, el poco analisis marxista que se ha hecho de las elecciones
en Puerto Rico que ha surgido principalmente de participantes en grupos
politicos (vea Wilfredo Mattos Cintrén, La politica y lo politico en Puerto
Ricoy La lucha de clases y su expresion politica) o los historiadores de la
llamada nueva historiografia (vea Angel G. Quintero Rivera, Conflicto de
Clase y Politica) tienden a conceptualizar el ambito politico como un reflejo
bastante mecanico de las transformaciones econdmicas y las luchas entre las
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clases y fracciones de clases.

El analisis materialista de las elecciones en Puerto Rico sin embargo, no
puede partir de la concepcion de que estas son meros apéndices al modo de
produccién que reflejan mecanicamente los cambios que ocurran en éste
tltimo al pasar el tiempo. Mucho menos podemos reducir las elecciones a
ser sencillos mecanismos de conspiracién y engafio por parte de la
metropoli.

El analisis materialista del fenémeno eleccionario en Puerto Rico tiene
que partir mas bien del hecho empirico de que el pueblo puertorriquefio
participa en forma consciente, voluntaria y masiva en estos eventos. A través
de esta participacion el pueblo logra una expresién compleja y contradicto-
ria que debemos entender en sus propios términos y con su propia dindmica.
Sélo entonces comprenderemos la relacién dialéctica entre las elecciones (y el
aparato politico en general) y el modo de produccién imperante.

I. Elecciones y Lucha de Clases

En su ponencia ante el Simposio sobre el Presente Politico de Puerto
Rico, Wilfredo Mattos Cintrén nos citaba a Gramsci para recordarnos que
“un partido es una nomenclatura de clases”. A renglén seguido, sin em-
bargo, nos alertaba que eso es: “cierto cuando las clases han adquirido un
asentamiento. Pero existen también periodos de descontinuidad y forma-
cion que alteran el panorama facil que permite asignarle con claridad un
partido o partidos a cada clase social”. Ciertamente esta es la situacion en
Puerto Rico desde que el Partido Popular Democritico con Luis Mufioz
Marin a la cabeza y un potente movimiento populista toman las riendas del
poder administrativo y electoral en la isla y transforman la organizacién y
el sentido que estos tenian para el pueblo.

Durante el periodo de 1936 a 1952, entiende Mattos Cintrén que, ““la clase
obrera pierde el tinico partido masivo que ha tenido (el Partido Socialista de
los Trabajadores) y se disuelve en la alianza populista del PPD”. Desde
entonces, la lucha de clases se expresa como: 1. Laluchadelaburguesia pa-
ra impedir que la clase obrera recobre una voz politica (partido) masiva e
independiente; 2. la lucha entre dos facciones de la burguesia criolla por sus
conexiones con la burguesia norteamericana; 3. la lucha en otros planos
que no son el electoral.

Estos planteamientos que en lo esencial recogen el debate mas avanzado
que se lleva a cabo en Puerto Rico sobre este tema, rehuyen el problema mas
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que confrontarlo. Hay diversas teorias sobre la base social de los diversos
partidos pero todas ellas adolecen de una falta de comprobacién empirica
sistematica. En fin, no sabemos qué clases o fracciones de clase dominan o
son representadas por los diversos partidos. Mucho menos podemos com-
prender entonces, la dindmica de la politica eleccionaria si esperamos que,
como ocurria antes de 1940, exista relacién entre la distribucién de grupos
sociales y votos por los partidos.

Tampoco conocemos, tenemos que admitirlo, la base social del apoyo a
las alternativas de independencia o continuacién de la presente relacion
colonial o absorcién como estado dentro de la estructura federal americana.
Las pocas hipétesis que han surgido sobre esto nunca han obtenido confir-
macion definitiva,

Por todo lo anterior, no podemos anticipar la dindmica entre los diversos
partidos y las dinamicas internas de los partidos.

En fin, la relacién entre lucha de clases y expresién electoral no la
entendemos porque es mucho mas compleja que lo que nos pueden mostrar
sencillos modelos de relacién mecanica enwre clases y partidos. Las elecci-
ones, no tengo duda, reflejan la lucha de clases en Puerto Rico segun lo
confirma la participacién consciente, voluntaria y masiva del pueblo. Esta
participacién no ha logrado, sin embargo, llevar al pueblo a la liberacién
sino a la enajenacién del patrimonio nacional y sus posibilidades pro-
ductivas.

Il. La Légica Eleccionaria y la Legitimacién del Estado

Al igual que en los principales paises capitalistas, las elecciones en
Puerto Rico son el principal mecanismo de legitimacién del estado. Las
elecciones son generadores constantes de ideologia. No me refiero a los
temas que surjan en cada eleccién y las posiciones que toman los partidos
sobre estos. Estos temas excepto en casos excepcionales, como las elecciones
de 1970 en Chile, son de menos importancia. Las elecciones, primero que
todo, convencen al ciudadano que puede participar y en cierta manera, que
es igual a todos los otros ciudadanos. Mas atin, los que en ellas participan
expresan el convencimiento de que las otras personas que también participan
entienden el espacio politico sino de la misma manera, por lo menos en
forma conmensurable con la suya. Para terminar, el que vota expresa cierto
conocimiento de que mediante esa accién puede afectar las condiciones
sociales en que se desarrolla su vida.

Estos convencimientos, entonces se le viran en contra al ciudadano, y
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para empezar con la Gltima y volver ala primera, terminan aceptando que los
vencedores tiene derecho a transformar la sociedad como lodeseen, indepen-
dientemente de lo que sea mis justo. Contintia aceptando la definicién de la
situacién que los que dominan los partidos, el gobierno vy el estado hacen
para €l o ella. Para terminar por el principio termina convencido que es su
deber ciudadano participar.

Las elecciones ademds, como generadores de ideologias, hacen aparecer
la realidad “‘patas arriba” ocultando los ‘aspectos centrales de la realidad
social mientras dan prominencia a los aspectos menos importantes. La lucha
entre las diferentes clases que al principio de siglo toman prominencia en el
espacio eleccionario, hoy se ven relegados a una mera representacién de los
obreros en los principales partidos coloniales,

El llamado “‘issue del status”’, frase con que se denomina la discusién de la
cuestion nacional en términos de las tres alternativas ya mencionadas pare-
cen, a primera vista, dominar el espacio electoral. Como ya he demostrado
en otros trabajos, la distribucién de las opiniones de los electores en cuanto
al status tiende a “explicar” desde una perspectiva positivista, su comporta-
miento electoral. Si analizamos criticamente, sin embargo, el sentido de la
identificacién con las diversas férmulas de status encontramos que estas no
tienen concrecién para los cindadanos que no saben qué es la independencia
o la estadidad federada, o las posibilidades de esas alternativas. La identifi-
caci6én con una férmula de status, aunque es un aspecto importante de su
subjetividad politica e identidad social, surge y es determinada no por las
caracteristicas de las férmulas alternativas sino por otros factores demografi-
cos en la vida de los individuos como lugar de nacimiento, familia, edu-
cacién. Aun asi, no existe una divisién clara de opiniones en esta area por
grupo social.

Cada dia mas, los factores principales en determinar el resultado de las
elecciones aparecen ser cuestiones de imagen politica de los candidatos,
eficiencia-corrupcién, de sus administraciones, destreza de los disefiadores
de campafias politicas, etc. En fin, el aparato eleccionario vira “patas arriba”
la realidad haciendo que el ciudadano vote por las cuestiones de menos
trascendencia y a base de esta participacién justifican la dominacién de
clase las relaciones coloniales con los Estados Unidos y el ejercicio del poder
del Estado en todos sus aspectos.

III. Légica Eleccionaria y Despolitizacién

Es queja comin en Puerto Rico decir que existe una excesiva politi-
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zacion, queriendo decir que los politicos no pierden oportunidades de apa-
recer en los medios noticiosos discutiendo temas politicos en los términos
mas insultantes.

La realidad sin embargo, es que mediante el proceso ya descrito, lo que
verdaderamente ocurre es una despolitizacion, entendiendo por despoliti-
zacién el bloqueo de la capacidad del pueblo para tomar decisiones funda-
mentales, o por lo menos la capacidad de discutirlas.

Ahora podemos comenzar a ver la relacién mas profunda existente entre
el modo de produccién capitalista colonial existente en Puerto Rico y la
légica eleccionaria. Mediante las elecciones se nos enajena la capacidad del
puertorriquefio para tomar las decisiones fundamentales sobre su vida de
pueblo tanto como mediante las relaciones de produccién capitalista coloni-
ales se nos enajena del producto de nuestro trabajo.

La verdadera participacién fructifera se suplanta por el consumo desen-
frenado de las campafias, slogans, insultos politicos y chisme. El paralelo
con el consumo excesivo y superfluo de bienes personales importados de los
Estados Unidos es obvio. Este consumo excesivo y superfluo es la base de la
aceptacion voluntaria de los puertorriqueiios del despojo de nuestras rique-
zas nacionales y trabajo de nuestra clase obrera.

Consumo desenfrenado y campafias superfluas; bloqueo de las fuerzas
productivas y bloqueo de la capacidad de decisién del pueblo son los bino-
mios que deben servir de base para el nuevo andlisis de las elecciones en
Puerto Rico que atin estd por hacerse.
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