LA INTOLERANCIA SOCIAL HACIA
LOS GRUPOS POLITICOS
MINORITARIOS
EN PUERTO
RICO*

MiLTON PABON

'Nos interesa destacar en este ensayo aquella dimensién de la cultu-
ra politica que esta constituida por el conjunto de predisposicio-
nes valorativas, actitudes y orientaciones ideolégicas que condicionan
y afectan el ejercicio de los derechos civiles. En 1959, la Comisién de
Derechos Civiles tuvo el beneficio de un estudio especial sobre este
asunto, realizado por el Centro de Investigaciones Sociales.* En dicho
estudio se demostr6 el alto grado de intolerancia, desconocimiento e
indiferencia que sostenia una muestra representativa de la poblacién
puertorriquefia hacia los derechos civiles mis fundamentales.* A falta
de un estudio similar, hemos dirigido, por otros medios, nuestra aten-
cién hacia el clima cultural que sirve de marco de referencia a los de-
rechos ‘politicos durante el periodo de 1959 a 1966. Con ese propdsito,
hemos examinado minuciosamente los principales periédicos puertorri-
quefios en busca de noticias, articulos, cartas del puablico y editoriales, en
la esperanza de encontrar en estas manifestaciones cémo ha variado
el patrén del clima cultural en lo referente a los derechos politicos.
Contrario al estudio anterior del Centro de Investigaciones Sociales,
que se basaba en preguntas sobre situaciones hipotéticas, nuestro inte-
rés se ha circunscrito a situaciones reales, es decir, a ciertos aconteci-
mientos significativos ocurridos desde 1959, que, a nuestro juicio,
dramatizan el problema de los derechos politicos y ponen de manifiesto

¥ Este ensayo forma parte del primer capitulo del informe sometido a la Comisién
de Derechos Civiles en 1967. El autor desempefié el cargo de Asesor de dicha Comi-
sién y tuvo la encomienda, en 1966-67, de estudiar la vigencia de los derechos politicos
en Puerto Rico. El profesor Milton Pabén dirige en la actualidad el Departamento de
Ciencia Politica en la Universidad de Puerto Rico, Recinto de Rio Piedras

1 Seda Bonilla, E.: Los Derechos Civiles en la Cultura Puertorriquesia; Editoria!
Universitaria, Universidad de Puerto Rico, 1963.

2 Para un resumen de los hallazgos prmcxpales de dicho estudio véase el apéndice
Ne 5 del Informe,
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cambios notables en el clima cultural que condiciona el ejercicio de esos
derechos.
En nuestra indagacién nos hemos guiado por ciertos principios. En

- primer lugar, suponemos que los periédicos principales constituyen un

medio adecuado para determinar el clima cultural predominante,
en vista de que dichos medios de comunicacién no sélo reflejan la opi-
nién piblica, sino que contribuyen, en gran medida, a forjarla. En se-
gundo lugar, partimos del supuesto de que la cultura politica, en el
caso particular de un sistema democratico, se fundamenta en la précti-
ca de una ética privada y publica caracterizada por la vigencia de un
dificil equilibrio entre el respeto debido a opiniones e intereses diame-
tralmente opuestos y la firme defensa de las opiniones e intereses pro-
pios. En este sentido, la democracia es el régimen que institucionaliza,
por excelencia, la resolucién de los conflictos y la transaccién pacifica
de los problemas puablicos. Cualquier desviacién de estas normas traeria
como consecuencia un clima de mutua intolerancia, o un debilitamien-
to, por miedo, coaccién e intimidacién, de opiniones e intereses que
legitimamente forman parte de la comunidad politica. En tercer lugar,
es preciso distinguir entre las discrepancias existentes entre opiniones
y entre intereses, y lo que constituye técnicamente subversidn politica.
La subversién, en su sentido estricto, se refiere a actos especificos diri-
gidos al derrocamiento del gobierno por la fuerza y la violencia y no
a la contienda entre ideas e intereses. Sin embargo, cuando el clima cul-
tural se torna intolerante, se observa una tendencia a confundir la dis-
crepancia ideolégica normal con la subversién politica. Esto es parti-
cularmente asi en aquellas situaciones caracterizadas por una “crisis
de la legitimidad politica”, es decir, situaciones donde la propia natu-
raleza de la Constitucién se convierte en un Zss#e politico que divide
a la comunidad en posiciones antagbnicas. En tales circunstancias es,
asimismo, frecuente la actitud de recurrir al argumento electoral que
antepone la mayoria a la minoria partidista como medio para legitimar
al primer grupo e ilegitimar al segundo. Este tipo de razonamiento des-

" emboca en la aludida confusién entre la discrepancia ideoldgica nor-

mal y la subversién politica.

Los acontecimientos que hemos examinado a partir de 1959 de-
muestran como nota predominante del clima cultural de los derechos
politicos un notable aumento de la intolerancia social hacia las posi-
ciones_que sustentan los grupos minoritarios.
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A. Lainvestigacién del sub-comité de Actividades Anti-Americanas

En noviembre 16 y 17 de 1959, un sub-comité del Comité de Acti-
vidades Anti-Americanas de la Cimara de Representantes del Congre-
so de Estados Unidos, celebrd vistas piiblicas en la ciudad de Nueva
York con el objeto de investigar: (a) el alcance, la naturaleza y los
objetivos de la propaganda anti-americana en los Estados Unidos; (b)
la difusién dentro de los Estados Unidos de propaganda procedente de
paises extranjeros, o de los propios Estados Unidos, que perseguia el
propésito de atacar los principios de la forma de gobierno que garan-
tizaba la constitucién de los Estados Unidos, y (c) todas las cuestiones,
relacionadas con las precedentes, que ayudaran al Congreso de Estados
Unidos en la formulacién de las leyes preventivas necesarias para con-
trarrestar las actividades subversivas del comunismo internacional. Las
vistas pablicas se extendieron a San Juan, Puerto Rico, en noviembre
18, 19 y 20. El Sub-comité congresional cit6 a un total de 13 supuestos
dirigentes comunistas en Nueva York, y a un total de 12 dirigentes en
Puerto Rico. En la sinopsis de las actividades comunistas, que ofreci6
el presidente del sub-comité, se concluia que: (1) la investigacién pre-
liminar del sub-comité indicaba la existencia de una conspiracién co-
munista dirigida, primero, a infiltrar los grupos nacionales puertorri-
quefios en Nueva York y, segundo, a establecer los vinculos entre esos
grupos y la conspiracién comunista en Puerto Rico; (2) la abrumadora
mayoria de los puertorriquefios se componia de ciudadanos leales y pa-
triéticos; (3) las publicaciones comunistas que se insertaban, como
prueba, en el historial de las vistas, reflejaban un plan de conspiracién
comunista dirigida contra Puerto Rico, y una estrecha vinculacién en-
tre el grupo de dirigentes de Nueva York y el de Puerto Rico.?

Funcionarios del Servicio de Aduanas, pertenecientes a las oficinas
de Nueva York, realizaron a solicitud del propio sub-Comité, un estu-
dio de la literatura de propaganda comunista que circulaba desde Puer
to Rico a Nueva York y viceversa. Uno de éstos describi6 a Puerto Rico
como el “nervio de la difusién” de la propaganda escrita en espaifiol
a los paises de Sur América. Se calculé que dicha propaganda implica-
ba un costo total que rebasaba 100 millones de délares. Un agente
encubierto, de la Oficina de Asuntos Especiales del Departamento de
Policia de Nueva York, describié un supuesto plan subversivo que in-
tentaba organizar a los puertorriquefios residentes en esa ciudad en
“concentraciones”, o en actividades de proselitismo por drea, como las

3 Commaunist Activities Among Puerto Ricans in New York City and Puerto Rico;
Hearings before the committee on Un-American activities, House of Representatives;
86th. Congress, First session, November, 1959; United States Government Printing
Press, 1960. . :
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de la clase obrera y las de los grupos nacionales, con el fin de despertar
en ellos la conciencia de explotacién 'y fomentar su resentimiento con-
tra los Estados Unidos.

.| Otro inspector de Aduanas,. pertenecnente a las Of1c1nas de San
Juan, testifico que habia confiscado a uno de los dirigentes del Parti-
do Comunista Puertorriquefio material de propaganda y un diario que
relataba las minutas de una reunitn celebrada en Moscd donde se men-

- cionaba la formacién de una asociacién de “Amistad y Cooperacitn

Cultural” con los paises latincamericanos. Se sugiri6, ademds, la exis-
tencia de prueba obtenida a través de la mtercepaon de mensajes y co-
municaciones postales,

' Nos referimos en detalle a-estos datos pata- recalcar la 1mportanc1a
que se le atribuyé a esta investigacién congresional de 1959 y, luego,
contrastarla con la reaccién piblica que la misma provocé en Puerto
Rico. El examen de la prensa correspondiente al periodo--de las vistas
y al periodo inmediatamente posterior a éstas revela que la respuesta
ptblica fue decididamente contraria a la investigacién congresional.
El Colegio de Abogados design6 una comisién. de abogados para repre-
sentar a las personas citadas por el sub-comité.* La Uni6én de Libertades
Civiles de los Estados Unidos solicité la cancelacién de las vistas, ale-
gando que “Puerto Rico era un estado auténomo ligado a Estados Uni-
dos por un pacto” que le concedia amplio gobierno propio.* Un grupo
de 40 ciudadanos que incluia entre otros, a: “un juez del Tribunal Su-
premo, dos legisladoses, profesores universitarios, escritores, periodistas,

" abogados, funcionarios piblicos y ex-legisladores”, protest6 de la investi-

gacién congresional.® Uno de los partidos politicos principales se
refiri6 a las vistas como una “ofensa a la dignidad de Puerto Rico”.
Dicho partido declaré “non-grata la presencia del sub-comité” para
“toda persona de sentimientos liberales residentes en Puerto Rico” y
pata “todo puertorriquefio celoso de los fueros de nuestra nacionali-
dad”.” Un grupo de 69 profesores universitarios condené la investiga-
cién congresmnal.8 Los estudiantes consideraron las vistas como una:

Colegno AbogadOS desighard una Comisién que represente citados por Comité
contra subversién”, El Mundo, noviembre 7, 1959; “Citados por Comité Antirojo: Im-
pugnarin audiencias por falta’ jurisdiccién”, El Mundo, noviembre 2, 1959; “Imputan
a 2 Boricuas desacato a Comité N. Y.; son 17 citados a vistas maiiana”, El Munde,
17 de nov., 1959; "Comité de E.U. ha citado 17 a vistas isla”, El Mundo, 4 de no-
v1embre 1959. .

“Unién Libertades Civiles: Pide cancelar vistas en Isla contra rojos”’, El Mundo,
11 de noviembre, 1959,

"40 ciudadanos ob;etan vistas de Sub-Comité”, El Mundo, 18 de noviembre, 1959.

“P.LP. con51dera vistas ofensa a.dignidad de Puerto Rico”, El Mundo, 19 de
n0v1embre 1959; “P.IP. declara non-grato a Comité de la Cimara” , El. Imparcial, 20
de novxembre, 1959. . )

8 69 maestros protestan del sub-comité”, El Mundo, 19 de noviembre. 1959.
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“intromisién en-nuestros asuntos internos y una violacién a la dignidad
y espiritu democritico del pueblo de Puerto Rico.”

Las vistas del sub-comité congresional comc1d1eton con una setie
de actos terroristas atribuidos a los llamados grupos separanstas de
Puerto RICO tales como: el hallazgo de “balas” y “hojas sueltas” en un

“correo” y una “‘corte’” de justicia, la explosién de dos bombas molotov
en los Elks en San Juany y un "fuego" en el correo de Villa Palmeras.*
Pero estos hechos no produjeron ningéin efecto visible sobre la evalua-
cién piiblica de las vistas congresionales. Por el contrario, los periédicos
principales se cifieron, en el aspecto relativo a las noticias, a un relato
sumamente descnptwo del testimonio de los testigos, y en nmgun modo
mezclaron los hechos terroristas con la teorfa de conspiracion comunis-
ta que habia esbozado el presidente del sub-comité congresional.** Es
significativo, por otro lado, que uno de los periédicos principales, iden-
tificado tradicionalmente con una posicién anti-comunista, no se expre-
s6 editorialmente ni a favor ni en contra de la investigacién. Sin em-
bargo, otro de los peri()dicos principales asumi6 una abierta oposicién
al sub-comité. El director de dicho periédico invité a los dirigentes de
los partidos politicos a expresarse, por entender que:... “es obliga-
ci6n de los ciudadanos... que ostentan una representacion publica,
orientar al pueblo sobre cuestlones fundamentales que afectan los de-
rechos civiles de la ciudadania puettornquena ... En un editorial al
efecto, el mencionado director fij6 la posicién de su peribdico trazando
un paralelo entre la persecucién politica que Puerto Rico habia expe-
rimentado en la década de los 30, y la “intromisién de un grupo de
congresistas norteamericanos, que han venido a recordarnos que no

9 51 Alumnos Universidad de Puerto Rico protestan contra Comité Congreso”’, El
Mundo, 23 de noviembre, 1959; y “Consejo Alumnos Clencxas Sociales condena vistas
comité”’, El' Mundo, 18 de noviembre, 1959.

10 A continuacién indicamos la serie de titulos alarmantes que aparecieron en el
periédico El Mundo durante ese periodo: “Policia en alerta: Torres Braschi prevé mds
actos Separatistas hallan balas, hojas sueltas en correo, corte”, El Mundo, 13 de no-
viembre, 1959; “Policia vigila de cerca jefes separatistas: extiende pesquisa fuera de
la isla”, El Mundo 14 de noviembre, 1959; “Estallan en los Elks dos bombas molotov”,
El Mundo, 16 de noviembre, 1959; "“Lic. Mari Bras dice tratan amedrentar a los in-
dependentistas”, El Mundo 16 de noviembre, 1959; “En V111a Palmeras: siguen pxsta
en caso fuego en correo” El Mundo, 17 de nov1embre 1959; Vlgllaran correo, hoy”,
El Mundo, 18 de nov1embre 1959.

El penodlco El Imparcxal atacé estas noticias de El Mundo, en un edltonal titu-
lado: “‘¢Para quién es el provecho?” El Director de El Imparcial calific6 de “patrafia”
las supuestas confidencias de la Policia, que recibia El Mundo a través de su periodists
Antonio Miranda. Estas confidencias se referfan a los ataques “subversivos” que pla-
neaban los nacionalistas. El Imparcial identificé estas noticias como una campafia delibe-
rada ‘para desacreditar el ideal de la Independencia, y alegd que el oficial de relaciones
ptblicas de Ia Policia habia negado las confidencias del periodista de El Mundo.

11 “Comité dice hallé pruebas comunismo aqui”, El Mundo, 21 de nov., 1959; “Pre-
sidente Comité: pedird -procesen 11 por desacato al Congreso”, El Mundo, 20 de no-
viembre, 1959; *“Alega comunismo es parte liberacién de Puerto Rico”, El Mundo, 18
de noviembre, 1959. : -
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obstante las reformas al régimen politico, que se nos concediera dlti-
mamente. . . seguimos siendo un pueblo esclavo atado a Estados Unidos
con una cadena larga”...™ En respuesta a la invitacién que se le hi-
ciera de expresarse sobre la investigacién del sub-comité, el sefior Go-
bernador de Puerto Rico declard que, aunque dicho sub-comité tenia
la misma autoridad investigativa en Puerto Rico que tenia en cualquier
estado de los Estados Unidos, sus “‘conocimientos”’ sobre la situacién
politica puertorriquena le indicaban que era “innecesaria la pesquisa
en la Isla”, en vista de que el comunismo “no constituye problema en
Puerto Rico”*®

El anélisis de las cartas publicadas en La Voz del Lector, de uno
de los periédicos principales, durante el periodo del 17 de noviembre
al 5 de octubre, revela que la opinién general se mostrd practicamente
indiferente al proceso de las vistas pablicas.** Solamente se publicaron
durante ese periodo dos cartas, una en contra del sub-comité, y otra
en “pro”, cuya naturaleza era un tanto ambigua, en vista de que con-
cluia que “el comité sacard en claro que aqui hay un pueblo de ciuda-
danos norteamericanos que sabe comportarse con mayor lealtad que
muchisimos otros ciudadanos en el resto de la nacién”. ..

Los datos que hemos apuntado tienden a probar que el periodo
inicial de 1959 se distingui6é como una etapa’ de alta tolerancia.

B. El Documento de Exterminio

El Documento de Exterminio, publicado el 16 de septiembre de
1961, marca, a juzgar por el anilisis de la opinién puablica que se ex-
presa a través de la prensa, un periodo cualitativamente distinto al
anterior, donde ya comienza a perfilarse un claro patrén de intoleran-
cia social contra la discrepancia ideolégica de la minoria politica. El
documento, firmado por 19 intelectuales puertorriquefios, en su mayo-
ria miembros del claustro de la Universidad de Puerto Rico, se referia
a los problemas que planteaba para la supervivencia de los puertorri-
quefios la nueva tecnologia militar y la existencia en Puerto Rico de
bases militares norteamericanas.*® Se argumentaba que Puerto Rico se

12 “El Impartcial invita lideres a expresarse” (mediante telegrama del Director An-
tonio Ayuso Valdivieso dirigido a Luis Mufioz Marin, Miguel Angel Garcia Méndez
y Luis A. Ferré), El Imparcial, 19 de noviembre, 1959; Editorial, titulado: “Mantenga-
mos libre nuestra conciencia”, El Impareial, 20 de noviembre, 1959.

b 18 “Cree innecesaria pesquisa en Isla” por Comité Tuck, El Mundo, 24 de noviem-
re, 1959. T

14 Nos referimos a El Mundo, durante el periodo indicado. .

15 “Sefialan riesgo de exterminio poblacién aqui”, El Mundo, 15 de septiembre,
1961; “Documento del Exterminio: 19 intelectuales alegan Isla es arsenal nuclear”, El
Mundo, 16 de’septiembre, 1961. '
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habia convertido en un blanco natural en caso de una guerra atdmica
entre Estados Unidos y cualquier otra potencia, por lo cual existia una
amenaza real de “exterminio completo de la poblacién puertorriquefia”.
En apoyo de esta afirmacion se enumeraban y describian las diversas ins.
talaciones y bases militares, navales y aéreas que los Estados Unidos
mantenian en Puerto Rico. Se afirmaba que esas instalaciones y bases
constituian un “vasto arsenal de armas atémicas” y de otros armamen-
tos propios de la tecnologia militar moderna. Los firmantes alegaban
que no los movia ningln interés ulterior de indole politico-partidista
aunque temian que se les tildase de “comunistas”. Solicitaban audien-
cia al sefior Gobernador, y pedian a éste que gestionara, en su capa-
cidad oficial, el “retiro” inmediato de las instalaciones militares y de
las “armas de todo género” que los Estados Unidos conservaban en
Puerto Rico.

El documento provocé un extenso debate pdblico que se extendi6
desde el 16 de septiembre de 1961 al 26 de octubte de ese afio. El ané-
lisis de ese debate, segiin se sostiene en mno de los petiédicos princi-
pales, revela que los planteamientos principales del documento no se
discutieron a fondo ni a la luz de sus méritos relativos. Por el contrario,
el debate se caractetizd por ataques personales, por acusaciones ten-
denciosas de caricter politico, tanto en lo que tocapba a la situacion
internacional como a la situacién doméstica, y por un alto grado de
dogmatismo, polarizacién e intolerancia ideolégica. En el plano pet-
sonal se negd capacidad intelectual a los firmantes del documento, por
no haber ninguno entre ellos que se hubiese “destacado en los estudios
cientificos”. Asimismo, se les imput falta personal de “valor”, “ver-
giienza” y “dignidad”, y falta de lealtad institucional a la democracia
¥ a la ciudadania norteamericana que les permitian expresarse contra la
voluntad mayoritaria.*®

En la esfera oficial, el sefior Gobernador negd audiencia a los fir-
mantes antes de que se publicara el documento.™ El sefior Gobetna-
dor anuncié que: “'Si el documento era de tanta importancia. .. debia
darse a la publicidad sin demora”... En declaraciones mis extensas,
el sefior Gobernador explicé que “mientras los puertorriquefios sigan
siendo ciudadanos de los Estados Unidos, tendrin que asumir los mis-
mos riesgos que. .. asume el pueblo de los Estados Unidos, a menos
que los que piden esto (el retiro de las instalaciones y de las bases mi-
18 Con referencia a estos documentos puedan revisarse las siguientes fuentes:

(a) Documento del Exterminio, por Ramén 8. Torres, E| Mundo, 19 de noviem-
bre. 1961; (b) En Torno a Fortaleza, por Eliseo Combas Guerra, EIl Mundo, 21 de
septiembre, 1961; (c¢) Ea Torno a Fortaleza, por Eliseo Combas Guerra, El Mundc,

22 de septiembre, 1961.
17 “"Documento del Exterminio”, El Mundo, 16 de septiembre, 1961.
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litares) gestionen un plebiscito, y logren una mayoria a favor de la
independencia”. . .*®

Al igual que en el caso de la investigacién congresional de 1959,
el documento del exterminio coincidié con una serie de acontecimien-
tos de significacién politica. Entre estos se destacaban: la violacién, por
parte de Rusia, del acuerdo que proscribia la explosién de bombas até-
micas en la atmésfera; los anuncios por el Superintendente de la Poli-
cia :de Puerto Rico, sobre la llegada de “agentes provocadores del
comunismo internacional”, y. sobte la posibilidad de que estallaran
“nuevas bombas”*® en los establecimientos comerciales, y la clara orien-
tacién del régimen revolucionario de Cuba hacia el establecimiento de
un sistema comunista. A diferencia de la investigacién congresional
de 1959, estos acontecimientos coincidentes agudizaron el debate sobre
el documento del exterminio, y lo mvolucraron con imputaciones po--
liticas de indole diversa.

Es s1gmf1cat1vo para el clima cultural de los derechos politicos que
una de las primeras manifestaciones contra el documento postulara
que su publicacién era inoportuna y que éste no debia siquiera discu-
tirse puiblicamente dado que las “circunstancias del momento™, caracte-
rizadas por la “‘campafia de terror”, desencadenada por el “‘enemigo
en la guerra fria”, hacian de tal discusién algo agradable al “‘enemi-
go”*® En otra expresién similar se argiiia ‘que aunque los firmantes
del documento no parecian “comunistas”, resultaba evidente que estos
estaban “minando la conviccion (democritica) del pueblo con su cu-
lillo”.** A medida que se recrudecié la discusién pablica, la vinculacién
entre el documento y el comunismo internacional se hizo mucho mas
exphata y directa. El planteamiento de los intelectuales puertorrique-
fios se comparé con las declaraciones del embajador de Cuba ante las
Naciones Unidas. La supuesta amenaza de exterminio total de la po-
blacién se interpretd como una actitud propia del ateismo y, por consi-
guiente, como un indice de “lealtad” a los principios doctrinarios del
materialismo histérico, del marxismo y del leninismo.”® Se llegd, in-

18 “Muiioz- dice propulsores pueden pedir plebiscito”, El Mundo, 22 de septiembre,
1961.

18 Véase el editorial de El Mundo, 4 de octubre, 1961; “Torres Braschi cree que
estallardin més bombas: la policfa busca mis en tiendas”, El Mundo, 16 de septlembre
1961; “Ven aumento en el pehgro rojo en Isla: E.B.I. se refiere a nacionalistas”, El
Mundo 16 de octubre, 1961; “Alegan Rojos tratan usar Puerto Rico como tra.mpolm
para un golpe que planean realizar en Santo Domingo, El Mundo, 21 de octubre, 1961;
“F.U.P.I. capitulo colegial: condena pruebas nucleares” de Rusxa, El Mundo, 9 de no-
viembre, 19¢1; “El Documento del Exterminio”, por Manuel Méndez Ballester, El

Mundo, 21 de-septiembre, 1961.
b 20 “E] Documento del Exterminio”, por Ramén S. Torres, El Mundo, 19 de noviem-
re, 1961.
b 21 En Torno a Fortaleza, por Eliseo Combas Guerra, El Mundo, 21 de septiem-
re, 1961.

22 Voz del Lector, El Mundo, 26 de septiembre, 1961.
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clusive, a insinuar que los autores del documento utilizaban un “método
traidor”, debido a que especificaban y detallaban los sitios donde ra-
dicaban las bases e instalaciones militares.?® Esta situacién se interpretd
como una invitacién para que Puerto Rico fuese invadido y ocupado
por otro pafs opuesto a los principios de la democracia y de la libertad.

La propia direccién universitaria, al protestar de que uno de los
partidos politicos principales involucrara el “criterio institucional” con
el apoyo del documento, en un cable ditigido por ese pattido al Pre-
sidente John F. Kennedy, en el que se rechazaba la posicion de los in-
telectuales de referencia, recalcd que el nimero de profesores firman-
tes era “‘menos del 1%~ del claustro de la Universidad. Se insisti6,
ademds, que esos profesores que “arrimaban” sus titulos y posiciones
en respaldo del documento, no representaban corporativamente a la
Universidad de Puerto Rico, como tampoco representaba al cuerpo es-
tudiantil la “minima fraccién de activistas matriculados en alguna que
otra asignatura, que observan unas consignas elaboradas fuera... no
importa lo que digan los voceros de La Habana, Praga o Belgrado.”*
De hecho, las autoridades univessitarias, negaron el uso del Anfitea-
tro de Estudios Generales a una “asociacién cultural” universitaria, que
auspiciaba un foro para discutir el documento, debido a que el regla-
mento de la universidad prohibia “discusiones de caricter politico.”*®

Un prominente lider del partido politico aludido, al excusarse ante
las autoridades universitarias por no haber sido su intencién respon-
sabilizar a esa institucién por el Documento del Exterminio; advirtid,
sin embargo, que de “las aulas de la Universidad de La Habana y pro-
cedente también de minorias surgid la figura cubana de Fidel Castro. . .
No descanse el Rector amigo en el hecho cierto de que la inmensa
mayoria del claustro no comparte las teorias de los intelectuales que
firman el citado documento... Una idea malsana puede caer en un
surco débil o en mentes fértiles a la confusidn, y obtener mas tarde
una indeseable cosecha de dolor humano”. . .%

Del mismo modo, se identificé el documento con los. actos de te-
rrorismo que uno de los perlodlcos principales normalmente atribuye
a los grupos “'separatistas” y a los agentes provocadores del exterior.

23 "Duro rechazo a declaracién del exterminio”, El Mundo, 4 de oct., 1961.

“Rector dice fue impropio artimar titulos de cargos a firmas documento Exter-
minio”, El Mundo, 5 de octubre, 1961; “Dr. Rubén del Rosano pide al Rector de la
Universidad de Puerto Rico pruebe veracidad de aseveraaon , El Mundo, 5 de octubte,
1961; “Nxegan arrimaron cargos a documento exterminio”, El Mundo, 9 octubre, 1961.

28 ‘Suspendleron Foro publico por ausencia dos ponentes El Mundo 23 'de oc-
tubre, 1961; “Asociacién Cultural propone foro publxco sobre 'documento Exterminio”
El Mundo, 7 de octubre, 1961; Indice Cultural, “La libertad de discusién en la Uni-
versidad de Puerto Rico”, por Nilita Vientés Gaston El Mundo, 11 de noviembre, 1961

26 “Dice no fue su intencién responsabilizar Universidad de Puerto Rico”, El Mun-
do, 7. de octubre, 1961.
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Se insisti6 en que los firmantes del documento debian preocuparse pot
los “no especulativos incendios criminales” y por el terrorismo politi-
co en vez de dedicarse a desviar la atencién pablica de las “bombas
incendiarias de fabricacién fidelista.”*” Un prominente columnista de
uno de los periddicos principales, ademis de llamarle “atémicos” a los
intelectuales, los defini6 como esencialmente iguales al mismo *“‘grupi-
to” de comunistas y nacionalistas o al “grupito del terror en los ne-
gocios”, de "anti-americanos rabiosos”, “totalitarios”, tanto en “su
técnica de operacién” como “‘en sus metas politicas” y practicantes del
método de la “gran mentira”.?®

El contraste entre la mayoria y la minoria, tanto en el sentido so-
cial como en el electoral, se utilizd como argumento de legitimidad
contra el documento del exterminio. Desde .esa perspectlva un grupo
de profesmnales recalcé que las bases militares eran “necesarias para
la defensa”, precisamente para que “todas las minorias, incluso, los ra-
quiticos grupos intelectuales™ , que pretendlan ehmmarlas pudlesen go-
zar de la “libertad de expresmn afin a riesgo del mal uso que le estin
dando.”” Al igual que el sefior Gobernador, un senador del partido ma-
yoritario adopté la tesis plebiscitaria para ilegitimar la discusién pibli-
ca sobre el documento, al alegar que el asunto ya habia sido “dilucidado
y derrotado en la conciencia del pueblo” en las elecciones generales de
1960, elecciones en las cuales el Partido Independentista no habia lo-
grado siquiera el porciento de votos necesarios para mantenerse como
partido legalmente reconocido.®

El anélisis de las cartas del lector, en uno de los periédicos princi-
pales, demuestra que alrededor del documento de referencia se produjo
una divisién de la opinién piblica en bandos igualmente dogmaticos e
ideolégicamente intolerantes. No hay en ellas un empefio serio por dis-
cutir los fundamentos y las implicaciones del documento. En términos
cuantitativos, las. cartas desfavorables al documento predominaron en
forma notable sobre las favorables. Estas cartas reflejan cuatro tipos
de actitudes intolerantes. Primero, hay la actitud _que vincula e identi-
fica a los firmantes del documento con el “pequefio grupo de anti-ame-
ricanos” y que los sitlia objetiva o subjetivamente en relacién de con-

27 “El Documento del Exterminio”, por Emilio Colén, El Mundo, 2 de octubre,
1961; “Bombas y Exterminio”, por Roberto Rexach Benitez, E! Mundo, 22 de sep-
tlembre 1961.

28 “Desde mi Punto de Vista” , por José Arsenio Torres, El Mundo, 2 de octubre,
1961. Este ensayo fue contestado por el Lic. Juan Mari Bris con otro ensayo titulado
“La Vista del Punto”, El Mundo, 4 de octubre, 1961, y por José Emilio Gonzilez en:
“El Desbalance Intelectual -del sefior José A. Torres”, El Mundo, 19 de octubre, 1961.

29 “Dicen es flaco servicio: grupo de profcsnonales protesta carta exige cllmmacxon
de bases aqui”, El Mundo, 25 de septiembre, 1961.

30 Senador Romin Benitcz dice documento exterminio revive un tema derrotado” y
El Mundo, 28 de septiembre, 1961. . .
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_vivencia - con “‘agentes” comunistas o fidelistas que representan una
“amenaza” para la democracia en Puerto Rico. Segundo, hay la actitud
de inseguridad politica motivada por las condiciones externas del pre-
sente sistema internacional. De acuerdo a estas condiciones se postula
que el documento del exterminio coloca a Puerto Rico en una situa-
cién “vulnerable para el enemigo comunista”, o lo deja a merced de
la ocupacién por las fuerzas de Fidel Castro o propicia, finalmente,
que Puerto Rico se convierta en “'una repiblica comunistoide y-atea”.
Conjuntamente con estas dos actitudes que reflejan inseguridad domés-
tica e internacional, existe una tercera actitud que se torna agresiva, y
que se distingue por la prédica de la conveniencia de adoptar medidas
preventivas de ostracismo social y politico contra aquellos que no coin-
cidan con la opinién predominante o con la opinién que sostiene un
bando determinado. Asi, por ejemplo, es comin en las cartas examina-
das la recomendacién de que los firmantes del documento deben “‘fletar
un avién” hacia un sitio inaccesible como las “selvas del Amazonas”
o deben mudarse a “Rusia” o a “Siberia”. Ilustracién tipica de esta po-
sicién es una carta que solicita de los intelectuales firmantes del docu-
mento que redacten otro en el que se incluyan las siguientes medidas
preventivas: (a) “que se expulsen del pais a todos los comunistas, fi-
lo-comunistas y admiradores del comunismo”, (b) “que se haga lo
mismo con los fidelistas, con la excepcién de que a éstos se les haga
salir a nado de Puerto Rico”. .. ' o
La Universidad de Puerto Rico recibié mencidn especial en ‘esta
actitud de ostracismo social. Segtin las cartas existia una gran “'sospe-
cha” sobre el funcionamiento de la Universidad porque, “so pretexto
de una falsa democracia”, se contrataban profesores que “sustentan
ideologias contrarias a nuestra forma de gobierno”. A tono con' esta
sospecha, se “exigia” del sefior Rector que la seleccién y contratacién
de profesores se hiciese a base de la “erudicién” que lograran los can-
didatos mediante sus trabajos de investigacién y no a base de las “lec-
turas que le llegan de Mosclr y de La Habana”. Aunque en forma
numéricamente menos destacada, los defensores del documento incu-
rrieron también en la actitud de ostracismo social preventivo. Se insis
tié, por ejemplo, que los firmantes no debian cejar ante el “cipayismo”.
Se recomendé una “‘emigracién de todos los anexionistas puertorrique-
fios para resolver el problema de la poblacién” y se argumentd que
no era a los nacionalistas a los que les correspondia mudarse del pais
sino a los “sometidos anexionistas que cometen crimen de lesa patria.”
La cuarta actitud es una que se distingue por el contraste peyorativo.
entre el sistema politico de Estados Unidos y Puerto Rico, y el sistema
politico imperante en Rusia, China y Cuba. Seglin este contraste, la
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discusién sobre el documento se reducia a la disyuntiva de vivir bajo
un régimen donde las “masas” gozan de libertad o a vivir bajo un sis-
tema politico donde las “masas” padecen la esclavitud.*!

En cuanto a los medios de comunicacién, es sintomético, como fac-
tor que reitera las actitudes mencionadas, que uno de los periédicos
principales comienza, desde esta época, a representar en sus caricaturas
el simbdlico garrote con paas distintivo de los grupos supuestamente
subversivos que mantienen alianzas con el comunismo internacional,
a representar el simbélico cigarro de Fidel Castro extendido de Cuba a
Puerto Rico y, finalmente, a editorializar sobre las amenazas de!
comunismo.*

C. El caso Lima

En nuestro analisis comparativo sobre los niveles progresivos de
intolerancia social en la esfera de los derechos politicos, estudiamos
minuciosamente, en tercer lugar, la controversia pablica que se des-
arrolla como consecuencia de las manifestaciones que en conferencia
. de prensa hiciera el profesor universitario José M. Lima a su regreso
de una visita a Cuba, como miembro de un grupo de estudiantes nor-
teamericanos interesados en observar de cerca la revolucién cubana y
en desafiar las reglas del Departamento de Estado que prohibian a los

- c1udadanos de Estados Unidos, realizar ese v1aJe En contraste con los

casos anteriores de 1959 y 1961, se trata aqui de una sola persona,
. contra quien se desata una campafia de protesta en la prensa, que se
extiende desde el 6 de septiembre de 1963 hasta €l 9 de octubre de ese
“afio. La controversia envuelve las manifestaciones publicas de personas
partlculares de asociaciones civicas de distinta indole, de las autoridades
universitarias, tales como el Rector, el Senado Académico del recinto
de Rio Piedras, el consejo Superior de Ensefianza y, finalmente, la de-
" cisibn ]ud1c1al en un caso de dafios y perjuicios, iniciado por el profe-
- sor Lima como demandante contra el Presidente del Partido Estadista
Republicanio y el periédico El Mundo, por la expresién y publicacién,
réspectivamente, de declaraciones supuestamente libelosas y nocivas a
~la reputacién del demandante.
+El propio tribunal, al emitir- su fallo, informé que. . “las actua-
~ciones del profesor Lima, su perrnanenc1a en la catedra sus manifes-

) 31 Tas citas. antenores corresponden a las_cartas: que aparecieron en la Voz del
Lectot, del. peribdico El Mundo durante el periodo del 17 de septlembre a 25 de oc-
tubre de 1963. :
32 Nos referimos 2l periédico El Mundo. Véase la caricatura.de este periédico el
dfa 22 de septnembre de 1961 y el edltona.l y la caricatura del 4 de octubre del mis-
‘mo afo. .. . )
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taciones y las de muchisimas personas e instituciones de Puerto’ Rico,

provocaron por muchisimos dias las més continuas y ardorosas y hasta
violentas expresiones de protesta’. .. El tribunal concluye, a tono con
esa descnpaon que: “dificilmente ha exlst1do un_asunto que se deba-
tiera con mas profunda intensidad puablica que el ‘asunto Lima,”...*.

Los hechos del caso revelan que el profesor . Lima dlsfrutaba du-,
rante el afio académico de 1962-1963, de licencia con ayuda econdmica. .
de la Universidad de Puerto Rico con el proposito de proseguir estu-
dios superiores en matemitica en la Universidad de California. Du-,
rante el verano de ese afio se unié a un grupo de estudiantes norteame-
ricanos y viajé con ellos a Cuba, en contravencién de los reglamentos.
del Departamento de Estado de Estados Unidos. A su regreso, el 3Q,
de agosto de 1963, el profesor Lima declaré, en una conferenaa de
prensa efectuada en el aeropuerto de Idlewild, Nueva York, que: ()

“con casi toda segundad mnguno de sus compafieros de v1a1e pertene-.
cia al Partido Comunista”; (b) “él... era marxista leninista”; (c) su
viaje le habia * completado los conocumentos sobre los ° aspectos p051-
tivos” de la revolucién cubana; (d) le habia, asimismo, “reafirmado”
los -conocimientos adquiridos en lecturas previas como las que publi-
caba el Comité de Trato Justo hacia Cuba, y otra literatura pertinente;
(e) se sentia “mds seguro que antes” de su apoyo a la revolucién
cubana, la que calificé de “gloriosa”. El profesor Lima afirmé, ademas,
que estaba impresionado con el clima de libertad pohtlca que existia,
en Cuba; que estaba convencido de que la.gran mayoria del pueblo
cubano respaldaba la revolucién y que los soviéticos jugaban un. papel
secundario en el régimen cubano.*

Interrogado el Rector de la Universidad sobre las declaracwnes alu-
didas, éste manifesté que habia que distinguir dos cuestiones de natu-.
raleza distinta. Una se referia al problema politico y constitucional que . .
implicaba la desobediencia de los reglamentos del Departamento de
Estado que prohibian los viajes de los ciudadanos de los Estados Uni-
dos a Cuba, viajes que se realizaban al amparo de la decision del Tri-
bunal Supremo que garantizaba el detecho a “viajar en libertad en.
tiempo de paz”. Esta cuestién no involucraba a la Universidad de Puer-
to Rico. La otra la involacraba, ya que se referia a la obligacién que
tiene todo profesor de “personarse a la institucién al comienzo del afio
académico”, excepto cuando hubiese sido debidamente excusado de
ese deber por las antoridades correspondientes.*® En cuanto a la iden-
tificacién del profesor Lima con las ideas del Marxismo- Lemmsmo el

33 Véase la decisién del Juez Luis R. Polo en El Mundo, 10 de enero de 1963
8t El Mundo: 31 de agosto y 10 de septlembte de 1963.
“Rector sostiene derecho Lima a posicién marxista-leninista”, El Mundo 3 de
septlembte 1963.
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sefior Rector sostuvo originalmente, y ratificé luego, que: el “libera-
lismo™ que caracterizaba a la universidad protegia el “derecho de las
personas a sostener opiniones y posiciones™ politicas discrepantes, “aun
cuando éstas conflijan con las del Gobierno de Puerto Rico y las de la
direccién universitaria.” A juicio del sefior Rector, el simple hecho de
que un profesor se declarara publicamente partidario de una particu-
lar filosofia politica no lo incapacitaba de por si para el desem-
pefio de una catedra en la universidad. Afiadib especificamente el sefior
Rector que el profesor Lima se dedicaba a la ensefianza de matemitica,
materia dificilmente susceptible a la propaganda y adoctrinamiento de
caracter politico. La propaganda politica deliberada estaba vedada en
la universidad y constituia, en cualquier caso, una violacién de las nor-
mas que regian la libertad de citedra. Por esta razén, y en vista de la
preocupacién puablica, el profesor Lima seria “advertido” sobre el
particular. Por otro lado, todos los profesores gozaban, en su funcién
de ciudadanos, de las prerrogativas y derechos constitucionales de li-
bertad de pensamiento y expresién, y tenian, por lo tanto, derecho a
postular y a defender sus particulares ideas politicas o de otra indole.
Ese mismo dia el peridédico El Mundo objetd, en su columna edito-
rial, las distinciones que habia formulado el sefior Rector.® Dicho
periédico declaré que el hecho de que profesar el marxismo-leninismo
no constituyese “delito pablico” no justificaba que se elevara a tales
creyentes a la “citedra universitaria para encomendarles la educacién
de nuestros hijos”. .. Critico El Mundo el “liberalismo” imperante en
la Universidad y sostuvo que: “La Universidad de Puerto Rico no debe
llevar su liberalismo al extremo de convertirse en refugio comunista.”
Dias mas tarde, el sefior Rector ratificé su posicion original en una
conferencia ante el Club Rotario de Santurce. Reafitmé alli que las
ideas politicas del profesor Lima no lo descalificaban como profesor
y aludib, en apoyo de esa afirmacion, a la seccién 15 de la ley univer-
sitaria de 1942 que: “‘garantiza la libertad de cdtedra y el pleno dis-
frute de sus derechos politicos y civiles a los miembros del personal
docente, técnico y administrativo de la universidad”. .. El marxismo-
leninismo no constituia, segiin el sefior Rector, delito alguno, ya que
la dnica ley que lo hubiese podido definir como tal, la ley No. 53 de
1948, habia sido derogada en 1957, precisamente a pedido del propio
Gobernador de Puerto Rico y con el “endoso general de la comunidad
y de toda la prensa.”®” Debe afiadirse que la iniciativa en la derogacién
de esta ley la tomd la Comisién de Derechos Civiles de Puerto Rico.
El dia 6 de septiembre de 1963 se desat6 con toda su fuerza la pro-
36 El Mundo, 3 de septiembre de 1963.-

37 “Rector Benitez se reafirma en caso del profesor Lima”, El Mundo, 6 de sep-
tiembre, 1963.
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testa pablica contra el profesor José M. Lima. A fin de entender la
naturaleza y las implicaciones de esta expresion pablica para el clima
cultural de los derechos politicos, hemos tabulado las cartas que se pu-
blicaron en uno de los petiédicos principales como cartas “favorables”,
“desfavorables” y “dudosas”. Se consideraron desfavorables aquellas
cuyo contenido manifestaba. evidente oposicidn a las ideas politicas del
profesor Lima y a su permanencia como miembro de la comunidad
universitaria. Se consideraron favorables las que abogaban por la pre-
servacién de las libertades de pensamiento y expresién y las que sefia-
laban que no habia razones constitucionales y legales para justificar la
expulsién del profesor Lima de la Universidad. Se dasificaron como
dudosas las que anteponian pnncxplos normativos contradictorios, tales
como el “derecho a ganarse el pan” y la amenaza del comunismo, sin
que el autor le encontrase solucién a ese tipo de dilema mediante la
selecci6n de un valor sobre el otro. El andlisis de estas cartas demuestra
que en términos cuantitativos, la inmensa mayoria de los participantes .
se expresd en forma contraria y desfavorable a las ideas politicas del
profesor Lima y a su permanencia como miembro del claustro univer-
sitario. En la tabla No. 1, que aparece a continuacién, se indica que
de un total de 531 cartas publicadas, 446 fueron desfavorables, s6lo
59 fueron favorables y 26 dudosas.

La mera distribucién cuantitativa de estas cartas aunque alarmante
en si misma, no atroja Juz sobre la intensidad 1deolog1ca y subjetiva
de las expresiones de los participantes en esta controversia. Como la.
consideracién de este aspecto cualitativo es indispensable para estable-
cer las condiciones prevalecientes en cuanto al cdima cultural de los
derechos politicos, seleccionamos una serie de citas textuales de las
cartas puiblicas, a manera de muestras representativas de las diversas
actitudes que se manifestaron en las cartas favorables y desfavorables.”
Las cartas desfavorables indicaron, a nuestro entender, cuatro tipos
de actitudes intolerantes. En primer lugar, se concibe a la Universidad
de Puerto Rico como un “refugio” de elementos subversivos, donde se
tolera que éstos transmitan a la juventud puertorriquefia el “germen
venenoso” del comunismo, o se permite el adoctrinamiento en las ideas
politicas contrarias a la forma democratica de gobierno. Los siguientes
son ejemplos de esa actitud:

1) ..."Si la Universidad de Puerto Rico tolerara, con conocimien
to de causa... ser refugio de elementos subversivos, enemigos de la
humanidad y de la libertad, asignindoles citedras donde puedan trans-
mitir el venenoso germen del crimen, y la apostasia, subvencionados

38 Todas las citas textuales, tanto de cartas favotables y desfavorables, se tomaron
de El Mundo durante €l periodo indicado en la Tabla Nam. I.
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TaBLA 1

DISTRIBUCION DE LAS CARTAS PUBLICAS: FAVORABLES, DESFA-
‘VORABLES Y DUDOSAS, EN RELACION AL CASO LIMA. EL MUNDO,
6 DE SEPTIEMBRE A 9 DE OCTUBRE DE 1963.

Fecha de ‘ Cartas Cartas Cartas
-Publicacion - - Favorables Desfavorables Dudosas
9/ 6/63 0 7 0
3 9/.7/63 0 14 0
9/ 9/6) 0 10 ]
9/10/63 2 11 0
9/11/63 3 31 2
9/12/63 4 20 0
9/13/63 5 29 1
9/14/63 2 22 1
9/16/63 3 23 0
9/17/63 2 28 2
9/18/63 2 28 1
9/19/63 3 16 3
9/20/63 3 11 1
9/21/63 4 26 0
9/23/63 5 23 2
9/24/63 10 36 2
i1 9/25/63 ) 2 32 3
S 9/26/63 3 27 1
B 9/27/63 1 11 1
i 9/30/63 - 1 4 0
] 110/ 1/63 - 3 6 0
10/ 2/63 1 8 0
10/ 3/63 0 14 0
10/ 4/63 0 3 1
10/ 9/63 0 6 5

25 dias 59 446 26
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con fondos de los que vamos a recibir la estocada, sinceramente con-
fieso... que si nuestra Universidad ‘tuviera que: funcionar asi, los
que amamos la libertad y la dignidad igualitaria, preferitfamos mejor que
no existiera” .

2) ..."Una cosa es que alli (en la Universidad) hayan catedri-
ticos que defiendan el Estado Libre Asociado, o la Estadidad Federada,
o la Independencia, pues estas férmulas enmarcan perfectamente
dentro de nuestro sistema democritico. Pero los ‘ideales’ diametralmen-
te opuestos del comunismo no’ pueden permitirse que prendan ¥ ger-
minen en la sana mente de nuestra juventud”.

3) ..."Me sorprenden las declaraciones del Rector ]alme Benitez,
en el sentndo de que dentro del pozo del liberalismo de la Uni-
versidad de Puerto Rico, caben las aguas nauseabundas del marxismo-
leninismo. Si ese es el pensamiento del Rector de la Universidad, si
esa es la casa de estudios que todos los padres afioramos para nuestros
hijos, entonces son ciertas las versiones, una y mil veces comentadas
(en los cursillos pueblerinos) de que la Universidad... es un foco de
propaganda solapada, pero activa y militante, contra la democracia”. ..

4) ..."La alta direccién administrativa de nuestra Alma Méater
expide una especia de licencia de corso al profesor Lima para que éste .
destile a su antojo en la mente del estudiantado... el veneno del
castro-comunismo’’ ‘

5) ..."Una manzana podrida tirada en un barril de manzanas ter-
minard por podrir el propio barril. Si toleramos, a base de una ley, la
existencia de un catedritico comunista en nuestra uvniversidad, muy
pronto estaremos hablando ruso”. ..

6) ..."Prefiero mejor (que mis hijos) se queden brutos a que les
vengan a envenenar la mente con estas doctrinas indeseables”. ..

En segundo lugar, las cartas desfavorables recalcan que se debe
superar la supuesta “'debilidad” de la democracia frente al problema
del comunismo y que se debe adoptar, en cambio, una politica de mano
dura contra los comunistas. Este tipo de actitud intolerante define la
situacién del caso Lima como una situacion “'limite”, donde es preciso
adoptar medidas extraordinarias. A continuacién presentamos algunos
ejemplos de esta actitud:

1) ..."¢Hasta cuindo vamos a criar cuervos? La democracia no
podré hacer frente al comunismo con guantes de seda. Basta de afiofia-
miento' con esa gente”. :

2) ..."No podemos esperar que se defnenda o preserve la demo-
cracia con enemlgos en casa”. ..
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3) ..."Creo que de vez en cuando hay que ponerle los dientes a la
democracia para protegerla... Soy un admirador de] Rector Jaime Be-
nitez, pero las papas podridas hay que sacarlas del barril”. ..

4) ..."Siendo el Gobernador el doctor de la democracia en Puerto
Rico, y considerado como lider de la misma en las Antillas, esperamos
que el tumor Lima no se convierta en cincer comunista en nuestra
isla”. .. _

~'5) ..."Ya ése confesé y se quité la careta. Busquemos al resto y
a exterminarlos antes de que sea tarde”. .

6) ..."¢Hasta cuindo se va a permitir tantos comunistas en nuestra
universidad? La actitud del Rector Benitez... es un reto abierto a los
padres que profesamo la fe anti-comunista sin medias tintas ni pafios
tibios. Esperamos que don Luis actile fuerte para que pueda mantener la
tesis de que en la Universidad de Puerot Rico no hay comunistas”. ..

7) ..."Amparados por las leyes buenas, tolerantes y tibias ‘de la de-
mocracia, elementos de la calafia de Lima y sus secuaces independentis-
tas y nacionalistas... son {nicamente comparables a los perros rabiosos
que muerden y destrozan la mano que los sustenta”. ..

‘Al igual que en el caso anterior referente al documento del exter-
minio, hay en el caso Lima una tercera actitud intolerante que se carac-
teriza por el ostracismo social, o por lo que atinadamente el Rector de
la Universidad de Puerto Rico llamd, en relacién al caso de referencia,
la “purga o purificacion preventiva”. En este caso, dicha actitud se
manifiesta en la insistente solicitud de que se remueva al profesor Li-
ma de su citedra; se erradique de Puerto Rico y se envie al “paraiso” de
los” paises comunistas. A continuacién se presentan algunos ejemplos
de esa actitud:

1) ..."“Ahora si se impone la reforma de la Universidad de Puerto
Rico para limpiar a todos los comunistas que estin alli escondidos”. ..
2) ..."El profesor José Maria Lima, confeso de estar abrazado al

Marxismo-Leninismo, no debe continuar en la Universidad de Puerto
Rico. Que se vaya a disfrutar del paraiso rojo de Fidel Castro”...
~3) ..."No faltaba mis que fuestro Rector permitiese un marxista-
leninista dando cAtedra en nuestra Universidad. Creo que se debe erra:
dicar esta mala semilla no sélo de nuestra Universidad sino de nuestro
gobierno™. . . : o

4) .:."Sugiero que se ascienda a este sefior Lima a Ayudante del
Rector para que pueda éste supervisarlo directa y personalmente; de
no ser posible esto, que se le gestione pasaje para Cuba con caigo 2 mi
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pasada aportacién -al fondo del tesoro del Estado Libre Asociado como
contribucién sobre ingresos. Esto seria una fructifera inversién”...

5) ..."Con todo lo que diga el Rector, con toda la jurisprudencia
que cite ‘Mr. Helfeld y otros sosteniéndolo, debe haber un medio para
limpiar nuestra Universidad de marxistas-leninistas confesos, y no con-
fesos, y si es posible enviarlos para Cuba o el Kremlin para tranquilidad
de las familias puertorriquefias”. . . ,

6) ... Este sefior debe ser enviado a Cuba con el comunista Fide
Castro. Junto con él que se Ileve al Rector Jaime Benitez”. ..

Del mismo modo que en el caso del documento de exterminio, las
cartas desfavorables se refieren, en cuarto lugar, a la comparacién pe-
yorativa entre el sistema democritico y el comunista. Se advierte espe-
cificamente que el ejemplo del régimen de Fidel Castro representa
una amenaza real contra el sistema politico puertorriquefio, y que debe
evitarse, por tanto, que suceda aqui lo mismo que ocutrié en Cuba. Las
siguientes citas son ejemplos de esa actitud: -

1) ..."A los comunistas, marxistas-leninistas, o fidelo-comunistas,
hay que atacarlos bien con la pluma o con la espada antes de que se
riegue esa infecciosa plaga, que ha destruido 2 mi patria querida, mi
Cuba”. .. o

2) ..."Benitez debe renunciar si es que esti atado a un marxista-
leninista. .. Asi fue como se infiltr la desgracia del comunismo en
Cuba, y 2 ese... (a Lima) alld lo adiestraron para que venga a infil-
trar la desgracia 2 esa juventud... Hay que sacarlos de rafz”. ..

3) ..."Con ejemplos tan vives como el de Cuba, peca de tonto e
irresponsable el que abuse de su autoridad para apoyar a un comunista,
aunque lo haga por un supuesto liberalismo... Lo democritico y lo lis
beral no exigen un grado tan exagerado de imbecilidad”. ..

4) ..."¢Cémo es posible que tantos cubanos huyan del paraiso de
la libertad?... No pierdan tiempo en Puerto Rico los marxistas-leni-
nistas, y comunistas fidelistas. No queremos otra cosa que no sea la
democracia. Vdyanse a Cuba con Fidel”. .

5) ..."Si el profesor Lima tuviera dignidad politica estarfa disfru-
tando en Cuba de las bienandanzas del régimen que ha salvado a la

patria de Marti con una intoxicacién de boinas, barbas, metralletas, y
pelotones de fusilamiento”. . ;

Las cartas favorables se distinguen por un énfasis en la necesidad
de preservar los derechos civiles consagrados en la constitucién y las
leyes, por una protesta contra la prensa o por un llamado a ésta en el
sentido de que se establezca el debido equilibrio entre la libertad de
prensa y los otros derechos civiles, y, finalmente, por una advertencia



192 REVISTA DE’ CIENCIAS SOCIALES

contra los peligros que encarna el uso de métodos antidemocraticos
para proteger la democrac1a Los siguientes son e]emplos tipicos de es-
tas actltudes

1) ..."Me apena ver a dos de los mas importantes diarios del pais
opomendose a un principio que, en mi opinién, debieran defender con

ardoroso entusiasmo: la libertad de citedra que, como la de_ prensa, es
una de las dimensiones de la libertad de expresion. . .- Ustedes no sblo

han desatado la actual histeria colectiva, ustedes, ademas, y sobretodo han
abdicado la responsabilidad de aclarar al pablico —que no estd tan
consciente— el principio en cuestién. .. Esperamos que por el bien de

todas las libertades, la prensa sepa’y pueda controlar la tempestad por

ella misma desatada”. . . _

2) ..."No podemos ai debemos recurrir a métodos anti-democraticos
para la conservacion y desenvolvimiento de nuestro sistema democrati-

o, ya que tales métodos son capaces de destruu-, como la erosién, lenta
pero seguramente, €l fundamento del mismo, el corazén de nuestro sis-
tema de vida democritico”. .

3) ..."La libertad de exprwén sefior Director, sin la cual no puede
existir Ia libertad de prensa, y mucho menos la libertad de citedra, no

puede combatirla su ilustrado diario sin exponer su propia libertad”.

4) ..."¢Acaso no ha sido la intencién de El Mundo lanzar. .. (las
masas) inconscientes contra el profesor Lima? Y luego este periddice
se atreve a escribir sobre democracia cuando son ellos mismos los que a
cada minuto la estin pisoteando”. ..

Ademis de las citadas cartas, participaron en la controversia im-
portantes asociaciones de la comunidad, que expréSaron su criterio cor-
porativamente, y funcionarios ditectivos de varias agrupaciones profe-
sionales y de la esfera de los negocios, quienes manifestaron su posi-
cién en su caracter personal. La abrumadora mayoria_de esos pronun-
ciamientos impugné las ideas politicas del profesor Lima y su derecho
a permanecer en la universidad. Es significativo que.meses antes de
ocutrir el caso de referencia, el 29 de julio de 1963, ya la asamblea
anual de la Legion Americana de Puerto Rico, reunida con represen-
tacién de 550 delegados, correspondientes a G0 puestos de legionarios,
habia aprobado una resolucién “‘pidiendo la eliminacién inmediata de
todos los comunistas de las facultades universitarias y de todas las es-
cuelas de Puerto Rico.* La resolucién se basaba en las noticias de pren-

“Asamblea Legionarios: piden sean eliminados profesores comurustas", El Mun-
do, 29 de julio, 1963. La historia de las “purgas ‘preventivas” es mis larga e involucra
al propio. gobierno de Puerto Rico. Como- prueba de esto, el Rector de fa Universidad
de Puerto Rico, sefior Jaime Benitez, en su discurso ante el claustro de Rio Piedras.
revelé que en Ios afios del famoso macartismo en los Estados Unidos, se pensé llevar
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sa, segln las cuales, el “Partido Comunista Internacional lleva a cabo
una campaiia organizada para colocar profesores, maestros y catedra-
ticos en las escuelas, colegios e universidades.” Se alegaba, asimismo,
que habia “espias castro-comunistas que se infiltran en el pais, y que
envian informes a Cuba sobre las instalaciones militares” existen-
tes en Puerto Rico. A tono con esta supuesta amenaza, los estudiantes
puertorriquefios serian victimas del “adoctrinamiento ateo y materia-
lista” por parte de los profesores que aprovecharan la libertad de ca-
tedra para “diseminar sus corrosivas ensefianzas en las mentes incautas
de la juventud”.

Entre las asociaciones profesionales que rechazaron totalmente la
posicién asumida por el Rector de la Universidad en el caso Lima, se
‘encontraba la Asociacién de Maestros de Puerto Rico. En su asamblea
anual, celebrada el 27 de diciembre de 1957, dicha asociacién habia
acordado recomendar a las autoridades del sistema educativo que no
se contrataran maestros “‘pertenecientes al Partido Comunista, o al Par-
tido Nacionalista, o a cualquier grupo que utilice, o que endose, el te-
rrorismo, la violencia, el asesinato politico, o el ataque a mano arma-
da” para lograr el poder piblico. Los directores de la Asociacion
sostuvieron, a tono con este “mandato” corporativo previo, que ninguna
persona podria ingresar como miembro de esa agrupacién si era “co-
munista confeso.” Segin la asociacién, profesar el comunismo era un

“delito punible” en vista de que esa doctrina politica. constituia una

“trinchera enemiga de la democracia”. Del mismo modo, el Director
Estatal de la Asociacién Educativa Nacional, invocé la constitucion y
los reglamentos de ese organismo, compuesto por 800,000 maestros”,
para concluir que: ninguna persona serd admitida a, o podia continuar
siendo miembro de la institucién, si es miembro del Partido Comunis-
ta o de cualquier organizacion que predique alterar la forma de go-
bierno de los Estados Unidos “por medios 1nc0mpat1bles con los que
dispone la propia constitucién de ese pais.”** La expresién corporativa
incluyd, ademas, a diversos clubes civicos como los de Leones y Ex-
change y a varias organizaciones religiosas. Los funcionarios directivos
deciertas asociaciones, tales como: el Presidente de la Asociacién Mé-
dica de Puerto Rico, el de la Asociacién de Agricultores, el de la ASo-

a cabo en'Puerto Rico una feproduccién de ese fenémeno mediante... “una investiga-
cién legislativa sobre los supuestos profesores subversivos que existian en la Univer-
sidad de Puerto Rico... La lista negra inclufa diversas personas que habian sido y
eran enemigas juradas de la politica institucional que yo desarrollo”. Segtin el Rector
Jaime Benitez, él logrd, finalmente, convencer a los legisladores puertorriquefios para
que no hicieran upa "mala copia de un feo ejemplo”... Sobre el discurso del sefior
Rector ante el claustro de Rio Piedras, véase: El Mupdo, 24 de septiembre de 1963.
40 “Lideres de maestros, grupos civicos, repudian mantener ‘a Lima en la Universi-
gad d6e Puerto Rico. Legisladores en protesta caso Lima”, El Mundo, 6 de septiembre
e 1963. - .
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ciacién de Detallistas, el de 1a Asociacién de Retirados del 65 de In-
fanteria, condenaron las ideas politicas del profesor Lima y su perma-
nencia en la Universidad.**

El Partido Estadista Republicano participb en forma destacada en
la controversia. El 13 de septiembre de 1963, el Comité Directivo de
ese partido acordé oficialmente solicitar de las autoridades universi-
tarias que formularan cargos al profesor Lima por haber éste prestado
su juramento de lealtad en falso al asumir su posicién de profesor. La
resolucién adoptada por ese organismo respetaba las libertades de pen-
samiento, conciencia y expresién inherentes a la libertad de catedra y
a la “educacién democréitica”. Pero la libertad de citedra no incluia,
segin dicho partido, la oportunidad de “traicionar la libertad del pue-
blo” para elegir su gobierno y para seleccionar “los mentores de su
juventud”, mediante los procedimientos democraticos que se basan en
la voluntad mayoritaria. Por otro lado, el Partido Estadista Republica-
no entendia que los viajes del profesor Lima a los paises comunistas.
indicaban un claro propésito de “vejar a los Estados Unidos y a la
ciudadania americana”, institucién que la gran mayoria de los puerto-
rriquefios deseaba conservar. Por tal razon, dichos viajes representa-
ban un “acto abierto y deliberado de accién subversiva.”** El 20 de
septiembre, el Presidente del Partido Estadista Republicano insistié en
que el Consejo Superior de Ensefianza debia investigar el caso Lima
para determinar las bases de la formulacién de cargos contra dicho
profesor. Sus declaraciones sentaban la premisa de que el profesor Li-
ma era un funcionario ptblico y, como tal, no podia hacer en falso su
juramento de lealtad a las constituciones de Estados Unidos y de Puet-
to Rico. El juramento de lealtad tenia como finalidad la protecciéon
del sistema democritico de gobierno contra las “ideologias extrafias”
que pudieran destruirlo o corromperlo. A juicio del Presidente del Par-
tido Estadista Republicano, la democracia en Puerto Rico reservaba en
amiplio 4mbito social al profesor Lima para que éste pudiese expresar
sus ideas marxistas-leninistas, pero el ejercicio de esa libertad estaba
vedado en aquellas situaciones donde las opiniones de esa naturaleza
estuvieran en conflicto con el juramento de lealtad de los func1onanos-
pubhcos. Concluia el dirigente Estadista Republicano que, “'si el libe-
ralismo nos manda a respetar las viboras, tampoco nos requiere acos-
tarnos con ellas™, . .** Por el contrario, el Rector de la Universidad de
Puerto Rico, al tratar la cuestién del juramento de lealtad, en su dis-

*1 Jbid.,, 6 de septiembre, 1963.

42 “Pastido Estadista Republicano exhorta formular cargos a Lima. Alega que jurd
en falso”, El Mundo, 13 de septiembre, 1963."

43 “Presidente Partido Estadista chubhcano cree que Consejo Supenor de Ense-
fianza no debe evadir investigar caso Lima”, El Mundo, 20 de septiembre, 1963.
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curso -ante el claustro de Rio Piedras,* se refirié a las implicaciones.
negativas que ese juramento tenia para la vida académica. Segin él, la
interpretacién y aplicacion estricta de ese requisito podria traer la con--
secuencia, evidentemente indeseable, de que “stlo los partidarios del
Estado Libre Asociado” pudiesen formar parte del claustro universi-
tario.

Resulta altamente significativo que, al igual que en los casos ya:
discutidos en este capitulo, las personas y grupos que mis se preocu--
pan por mantener un clima cultural propicio al disfrute de los derechos.
politicos estin vinculados a la propia Universidad de Puerto Rico o al
Colegio de Abogados. Este dato resalta mas en el caso de referencia,
en vista de que los grupos aludidos respondieran corporativamente-
contra la corriente predominante en la opinién publica. Las resolucio-
nes corporativas adoptadas por ciertos grupos estudiantiles, por el Co--
legio de Abogados y por los organismos y autoridades mds importan--
tes de la Universidad, se distinguen, ademds, por su interés en discutis-
los fundamentos constitucionales y legales de la cuestién planteada. En:
este sentido, dichos pronunaamlentos contribuyen notablemente a un.
esclarecimiento mis objetivo y racional del problema suscitado por las.
declaraciones y actuaciones del profesor Lima. En cierto modo, los gru--
pos universitarios y los grupos miés liberales que componen el Coleg10
de Abogados se han convertido, junto a la propia Comisién de Dere--
chos Civiles, en los defensores tradicionales de los derechos constitucio-
nales, especialmente de los derechos politicos de aquellos disidentes cuya:
condicién minoritaria los coloca en desventaja social frente a la opiniém
predominante. A tono con esta actitud, un grupo de estudiantes del
Colegio de Derecho de la Universidad de Puerto Rico aprobd una re--
solucién en la que se disponia que: (1) “creemos en la libertad de cite--
dra como postulado fundamental de la educacién democritica”; (2)
“la libertad de cétedra conlleva la libertad de pensamiento, sin la cual:
el intercambio de ideas, cimiento indispensable de la vida democréti--
ca, seria una ficcién”. El grupo se apoy6 en las disposiciones constitu--
cionales de la Carta de Derechos que prohiben el discrimen por motivos
de ideas politicas, y sostuvo que se opondria a cualquier “intento de-
expulsién, destitucién™ o a cualquier “accién coactiva’ dirigida contra:
una persona por razén de sus ideas politicas.*® En términos parecidos:
se expresé corporativamente el Colegio de Abogados de Puerto. Rico-
en una resolucién aprobada, por votacién de 107 a favor y 96 en contra,
en su asamblea anual de 1963. Esta resolucién distinguié entre la de-
fensa de las “mejores normas de la vida democritica” y el “repudio-

“Rector ante daustro sostiene caso Lima es cuestién libertad de catedra y dcr -

cho cxvxl El Mundo, 24 de septiembre, 1963,
45 El Mundo: 23 de septiembre, 1963,
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absoluto de todas las instituciones y practicas dictatoriales” del comu-
nismo y de cualquier régimen anti-democritico. La resolucién reafir-
mo, sin mencionar personas ni situaciones particulares, el derecho
constitucional a la libre expresién de las ideas, sin que ésta quede res-
tringida por “sanciones o represiones oficiales”**

El Senado Académico del recinto de Rio Piedras aprob6, asimismo,
una resolucién en la que se decia textualmente que:

a) ..."la libertad de prensa y expresion que incluye la libertad
académica impide descalificar a una persona por ideas politicas y socia-

les, aunque éstas pudieran considerarse equivocadas o minoritarias;

b) el tnico criterio para Ja seleccién, trato o despido de los pro-
fesores universitarios es el de la idoneidad de la persona para el desem-
peiio de su cargo;

c) No seri idéneo cualquier miembro del claustro universitario que
utilice su citedra para fines de indoctrinacién politica, o que en cualquier
otra forma abuse de su libertad académica, o falte a sus deberes, segn
estos se definen por las normas y reglas institucionales;

d) Estos principios estin consagrados en la Constitucién del Estado
Libre Asociado, seccién 1 de la Carta de Derechos, que dispone que no
podrd establecerse discrimen alguno por motivo de raza, color, sexo,
origen o condicién social, ni ideas politicas o religiosas y en la seccién
4, que ‘establece que no se aprobaré'lay alguna que restrinja la libertad
de palabra; y en la seccién 15 de la ley universitaria (de 1942) que
garantiza la libertad de citedra y el disfrute de los derechos politicos y

civiles a los miembros del personal docente, técnico y administrativo de
la Universidad de Puerto Rico”...4"

Posteriormente el claustro del recinto de Rio Piedras ratific, en todas
sus partes, la resolucién del Senado Académico, por votacién de 618
a favor y 6 en contra. En esa reunién del claustro no prosperd una en-
mienda en el sentido de que se afiadiese a la definicién de idoneidad
de un profesor universitario el requisito de no profesar una doctrina
politica que postulara como “principio de accién, la derrocacién por
la violencia del gobierno legalmente constituido.” ‘Tampoco se’ consi-
derd una resolucién endosada por 138 profesores, que afirmaba la li-
bertad de citedra y los derechos civiles, pero repudiaba al mismo tiem-
po, €l comunismo y los regimenes opuestos a los fundamentos del

46 “Abogados ven caso Lima: Apoyan libre expresibn; repudian comunismo”, El
Mundo, 9 de septiembre de 1963.

47 "'Senado Académico Universidad de Puerto Rico apoya Rector en caso Lima”,
El Mundo, 6 de septiembre, 1963. .
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sistema democritico.*® El Consejo Superior de Ensefianza, autoridad .
mixima de la Universidad de Puerto Rico, sostuvo por unanimidad la
conducta del Rector en el caso Lima. Dicho organismo recalcd en su
pronunciamiento oficial tres argumentos fundamentales (a) que la
Universidad de Puerto Rico estaba obligada a respetar las libertades
de pensamiento y expresién de sus empleados; (b) que el sostenimien-
to de la libertad de citedra era esencial a la vida universitaria y al
futuro de la civilizacién democrética; (c) y que el 4mbito de los dere-
chos politicos y civiles no se extendia hasta las situaciones donde las.
palabras dejasen de ser meras palabras y se convirtiesen en una ame-
naza real e inminente de accién. Es decir, el Consejo Supenor de En-
seflanza se refirid a la doctrina judicial del peligro claro e inminente
como el criterio para fijar el limite entre la libertad de palabra y la
accién indeseable y peligrosa. Evidentemente dicho organismo no en-
contrd, a base de esa doctrina, causa razonable para despedir al profe-
sor Lima de su cargo. Por el contrario, se afirmé que cualquier proceso
de remocién o disciplina del profesor Lima hubiese constituido una in-.
fraccién del orden legal vigente.* R
En nuestro estudio minucioso de este caso nos interesé determinar
el status social de los participantes en la controversia ptblica, a fin de
sugerir hipotéticamente algunas telaciones significativas entre la es-
tructura social y las actitudes liberales. Resulta alarmante, en lo que
toca al mejor clima cultural para el disfrute de los derechos politicos,
que, como ya hemos sefialado, las cartas y pronunciamientos “favora-
bles” al libre ejercicio de los derechos constitucionales procedan prin-
cipalmente, en el caso de referencia, de grupos liberales en solamente
dos instituciones: la Universidad de Puerto Rico y el Colegio de Abo-
gados. Resulta mds alarmante todavia que, de otra parte, las cartas y
pronunciamientos ‘“‘desfavorables” al ejercicio de los derechos consti-
tucionales, procedan, en orden de frecuencia, de los siguientes grupos
profesionales y civicos: (1) doctores en medicina; (2) Clubes de Leo-
nes y Exchange; (3) asociaciones religiosas como Caballeros de Colén,
Hijas Cat6licas de América; (4) Senadores, representantes y ex legis-
ladores; (5) ingenieros y arquitectos; (6) abogados; (7) maestros del
sistema publico de instruccién, funcionarios de ese sistema y maestros
retirados; (8) hombres de negocio, como industriales y comerciantes;
(9) graduados de universidades norteamericanas; (10) estudiantes y
profesores de la Universidad de Puerto Rico; (11) cubanos en el exilio;

48 “Claustto Univetsidad de Puerto Rico endos:a. resolucwn Senado Académico en.
caso lea. El Mundo, 20 de septiembre, 1963.

Conse;o verd caso Lima en octubre 2", El Mundo, 21 de septiembre, 1963;
véase: Benitez, Jaime: Political Rights and Umvemty Prafenor;, Talleres de la Edito-
rial Cultura, México 1, D.F., 1963. Este folleto contiene el discurso del Rector Jaime
Benitez en televisién, y la resolucién oficial del Consejo Superior de Ensiianza.
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(12) funcionarios de asambleas mun1c1pa1es No ‘ofrecemos esta- des-
cripcién sociolégica en forma concluyente y definitiva, por entender
las dificultades inherentes a este tipo de anilisis. Por eso debemos ha-
cer ciertas salvedades de rigor. En primer lugar, la expresién plblica
a través de la prensa envuelve inevitablemente un factor de selectividad
por parte de ese medio de comunicacién, sobre todo si el mismo es
parte interesada en una controversia social, como lo era en el caso Li-
ma. En segundo lugar, una vez establecida la corriente predominante
de opinién publica, es 16gico suponer que esa corriente produzca un
efecto de avalancha, una especie de lo que en inglés llaman el “band-
wagon effect”, que tiende a fortalecer la opinién mas numerosa y a
debilitar e inhibir a la menos frecuente. En tercer lugar, resulta dificil
establecer en diversos casos el status social de los participantes debido
a que éstos pueden, al mismo tiempo, desempefiar mis de una posicién
o funcién social. En cuarto lugar, no fue posible identificar, por falta de
informacién suficiente, a un porciento de cartas. Esta dificultad tiende
a afectar mas 51gmf1cat1vamente ala mayorla de las cartas, que en este
caso, se clasifican como “desfavorables”.

- Sin embargo, a falta de un estudio mis preciso, se puede postular
como hipdtesis que los estratos sociales medios y mis que medios, re-
presentados notablemente en las cartas desfavorables, no respondieron,
en este caso, con arreglo a las supuestas actitudes liberales que, en es-
tudios sobre esta materia, inclusive el propio estudio de la Comisién
de Derechos Civiles de 1959, se atribuyan normalmente a los factores
de la escolaridad, el profesionalismo, el desarrollo econémico y la mo-
vilidad social. Tal parece que hay una diferencia fundamental entre las
actitudes que se derivan de una encuesta basada en la formulacién de
problemas hipotéticos, y las situaciones “limites” en donde la gente
petcibe los efectos inmediatos de un acontecimiento determinado en
términos de amenazas —reales o imaginarias— contra su seguridad o la
seguridad colectiva. Sugerimos que este tipo de situacién tienda a condi-
cionar la expresion de actitudes anti-liberales. Independientemente de
esta interpretacion sociolégica, resulta evidente que, en el estudio com-
parativo de los acontecimientos de 1959, 1961 y 1963, este dltimo
demuestra el mis alto grado de intolerancia en términos, no de la ad-
judicaci6én estrictamente juridica, sino de la vigencia de la ética demo-
cratica. Sobre este particular, una prominente intelectual puertorriquefia
hizo unos comentarios en relacién al caso Lima, que definen atinada-
mente el sentido de la ética democritica en la siguiente forma: “En
esta controversia se ha confundido el reconocimiento del derecho a
disentir con el respaldo a las ideas que sostienen los que disienten.
La democracia es la forma de gobierno que mis da a los que bajo ella

|
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viven, pero es también la que mis exige. Exige de sus ciudadanos no
sélo luchar por mantener sus ideales sino luchar, ademds, porque se
permita la libre expresion de los que dentro de ella sustentan 1deas
distintas o contrarias a la democracia”. ..* :

El caso Lima culminé en una demanda por dafios y perjuicios, ini-
ciada por dicho profesor contra el Presidente del Partido Estadista Re-
publicano y el periédico El Mundo respectivamente. La demanda se
fundament6 en unas manifestaciones publicas hechas por el dirigente
del Partido Estadista Republicano contra el profesor Lima. A raiz de
la muerte del Presidente de los Estados Unidos, John F. Kennedy, el
gobierno del Estado Libre Asociado pensd darle al aeropuerto Inter-
nacional de Puerto Rico el nombre del fenecido presidente, a lo cual
se opuso el Presidente del Partido Estadista Republicano por entender
que “mientras Lima esté en la Universidad, el gobierno no tiene auto-
ridad moral para honrar la memoria de John F. Kennedy”.™ Segin la
determinacién de los hechos, que aparece en la propia sentencia del
Tribunal, el Presidente del Partido Estadista Republicano afirmé que:
(a) José M. Lima habia sido impuesto en su citedra contra la protesta
del pueblo puertorriquefio; (b) se sabia que Lima no habia ido a Cuba
a ver el paisaje; (c) a su regreso asistié a la celebracién del Grito de
Lares, donde se critic la politica de integracién racial de Kennedy como
un disfraz, y se alegd, ademads, que los millonarios americanos, enca-
bezados por el propio Kennedy, lo que pretendian era explotar a-los
obreros de Estados Unidos; (d) Lima era un marxista-leninista sumer-
gido en la Revolucién Cubana, o sea, ain algo més que Oswald —pre-
sunto asesino del Presidente Kennedy— quien sélo dirigia un comité de
amigos de Cuba; (e) Lima, cuyas actividades en Cuba no fueron las
de un buen americano, ni las de un hombte que ama la paz y la tran-
quilidad de los puertorriquefios, era persona que tenia contactos mds
subversivos y peligrosos de los que, hasta aquella fecha, se hubiese re-
velado que tenfa Oswald; (f) Lima habia sido el eslabén y hombre
de contacto en las operaciones del régimen comunista-de Fidel Castro
en Cuba, enviando informacién de La Habana a Puerto Rico; (g) que
era el esperado mensajero de los nacionalistas de Puerto Rico que con-
trolaron la famosa celebracién de Lares, y el contacto directo entre los
nacionalistas y la delegacién cubana en las Naciones Unidas.*®

Estas acusaciones contra. el profesor Lima contrastaron notablemen-
te con el contenido de una entrevista de prensa a la que éste se someti6
a raiz de su regreso a Puerto Rico.”® Segtin la entrevista, el profesor

50 Vientés Gastdn, Nilita: Indice Cultural, El Mundo, 2t d& septiembre de 1963
51 Véase El Mundo: 5 de diciembte, 1963.

62z Véase ‘El Mundo: 10 de eneto, 1966.

53 “Dice no influiré sobre alumnos: Lima se ‘reintegra @ a Universidad de Puerte
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Lima “confes6 que la-ideologia marxista encerraba mucho que él no’
comprendia”. ‘Sobre sus actividades politicas afirmé que: “no perte-
necia a ningin grupo marxista en Puerto Rico; que si encontraba uno
con el que estuviera de acuerdo se uniria a él”, pero no ayudaria a
organizarlo, “porque tengo bastante que hacer con mi trabajo de maes-
r0”. Indicé que no favorecia “ningin lado” en el conflicto Chino-
Soviético, y que confiaba que ellos pudieran resolver sus “divergen-
cias”. Al referirse a la libertad de palabra, declaré que concederia
“igual derecho a un fascista o nazista” para que expresaran sus res-
pectivas creencias. No es sorprendente que, a base de estas afirmacio-
nes, el periodista concluyera que el pensamiento marxista del profesor
Lima “no era muy profundo”.

Sin embargo, el Tribunal en su sentencia, encontré que: a) Lima
era un marxista-leninista convencido; b) crefa en la independencia de
Puerto Rico; ¢) era un ateo de creencias materialistas porque no creia
en Dios ni en la vida futura ni en la existencia de un poder superior
ante el cual tendria que rendir cuentas de sus actos en la vida. Re-
sulta paradéjico que, a base de la confesién de esas ideas politicas y
religiosas, el tribunal concluyera que efectivamente el profesor Lima
“es, pues, un ateo materialista. .. ansioso de sumergirse en la revolu-
cién cubana”. El tribunal encontrd, ademis, que el profesor Lima de-
pendi6 para sus gastos de viaje de “una organizacién presumiblemente
comunista”, que “‘maliciosamente oculté su intencién de viajar a Cu-
ba" cuando solicité su pasaporte; que en Cuba asistié a “conferencias
en las que estaban presentes altos funcionarios del Gobierno Cubano,
como Fidel Castro y Ché Guevara”; que el 23 de septiembre de 1963
tomo “parte destacada” en la celebracién del Grito de Lares, donde
se le recibié con gritos de: “Castro si, Yankis no”, y donde se critic6
la politica de integracién racial de John F. Kennedy, y se leyeron
“mensajes de naciones comunistas”. De esta determinacién de hechos
se deduce otra vez, paraddjicamente, que las manifestaciones del Pre-
sidente del Partido Estadista Republicano son “todas ciertas” aun cuan-
do en esas manifestaciones se incluian acusaciones especificas, en el
sentido de que el profesor Lima habia cometido actos supuestamente

Rico; reafirma es madrxista-leninista”; ‘El Mundo, 7 de septiembre, 1963. Véase ademis:
“Profesor Lima cita inmadurez como motivo de ataques”, El Mundo, 16 de septiembre,
1963. En esta Gltima entrevista, el profesor Lima relata sus experiencias politicas en
la Universidad de California. Segiin Lima, el clima de “libertad y tolerancia” que impe-
raba en esa Universidad permitia la organizacién y expresién de diversos grupos poli-
ticos, inclusive de los marxistas. Por eso, el profesor Lima se sorprendié de que sus
manifestaciones originaron una controversia plblica y de que “ciertos aspectos™ de esa
controversia tomaron un tono ridiculo y una orientacién de “‘tipo macartista”. Debe
recordarse que, poco més tarde, la Universidad pasé por una grave crisis que se ha
descrito como una revolucién Académica. Véase sobre el particular: Miller Michael V.
y Gilmore Susen: Reroliticn at Berkeley, Dial Press, 1965,
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subversivos, como los de ser “eslabén y hombre de contacto de las ope-
raciones del régimen de Fidel Castro”, y “esperado mensajero” de ese
régimen entre los nacionalistas puertorriquefios. No hay nada en la
sentencia que pruebe o demuestre la veracidad de esas alegaciones. El
tribunal concluyd, finalmente, que en este caso no habia libelo, en vista
de que: a) lo alegado por el demandado es “todo cierto”; b) no hubo
malicia e intencién de difamar; c) si el profesor Lima habia sufrido
perjuicios, éstos se habian derivado de la discusién puablica ocurrida
“bastante tiempo antes de diciembre de 1963”, fecha cuando se publi-
caron las declaraciones del Presidente del Partido Estadista Republica-
no. Sorprende, sin embargo, que luego de estas conclusiones finales, el
tribunal defina el libelo como: *la difamacién maliciosa que péblica-
mente se hace por escrito tendiente a exponer a una persona al odio,
o desprecio del pueblo, o privarla del beneficio de la confianza pi-
blica, o del trato social, o a perjudicarla en sus negocios”... La
historia que hemos relatado, demuestra que el profesor Lima, sin haber
realizado acto subversivo alguno, sufri6 socialmente los perjuicios que
se incluyen en la definicién de libelo, aun cuando, técnica y juridica-
mente e] tribunal determinase lo contrario.

D. Conclusiones Generales

Este ensayo plantea una serie de problemas que exigen una pro-
funda reflexién como paso antecedente a posibles estudios en el fu-
turo. En términos generales se presenta el papel significativo que jue-
gan los medios de comunicacién masiva en la formacion, divulgacion
y reafirmacién de ciertos estados de conciencia colectiva. Concretamen.
te se manifiesta, a través de tales medios, una peligrosa intolerancia
social que no se refiere a actos objetivos de subversién. Ror el contrario
la intolerancia se dirige contra la mera expresion de ideas discrepantes.
De este modo la libertad de pensamiento y expresion se identifica en
el sentido social con lo que técnica y juridicamente constituye la con-
ducta subversiva. Contrario a toda expectativa razonable, la ignorancia
del sentido de los derechos civiles y la intolerancia que surge, en parte,
de tal ignorancia, cobran prominencia en los estratos sociales de mayor
escolaridad, ingresos y rango social. Esta situacién nos sitha inevita-
blemente ante el problema del fracaso de la educacién universitaria en
Puerto Rico. Del mismo modo habria que poner en duda la teoria que
defiende el crecimiento econémico, alcanzado durante las Gltimas déca-
das, como una bendicién social y una encomiable politica ptblica. Si
las nuevas clases medias, resultado social por excelencia de ese cred-
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miento econ6mico, son precisamente las més prejuiciadas e intolerantes
respecto a la mera expresion de ideas discrepantes, ;cémo puede sos-
tenerse entonces la visidn aristotélica de que la clase media correspon-
de a la virtud social del “justo medio”, a la moderacién entre los
extremos y a la estabilidad politica?

Pero este problema rebasa la especulacién tedrica y constituye up
peligro real, ya que es evidente que los componentes de esos estratos
medios llevan dentro de si un gran potencial de violencia, de fascismo
incipiente, que sale a flote en situaciones de crisis creadas o cultivadas
artificialmente por los medios de comunicacién masiva.

Sorprende, por su cardcter moralmente contradictorio, que sean pre-
cisamente los individuos y grupos pertenecientes a esos estratos medios
los primeros que se dan “golpes de pecho” mediante expresiones pa-
blicas de “paz’ y “‘democracia” cuando ocurre en nuestra sociedad
algn acto notorio de violencia fisica entre bandos politicos: opuestos.
En esta forma se tevela la contradiccién entre la “retérica de la demo-
cracia” que sostienen estos componentes de los estratos medios y la
conducta intolerante que ellos adoptan ante una supuesta crisis. A pe-
sar de los altos indices en escolaridad, ingresos y nivel profesional, los
individuos y grupos de los estratos medios revelan una seria deficien-
cia en su educaciéon politica. Confunden el sentido de la democracia
con lo que hemos llamado el mayoritismo, es decir, la expresién mayori-
taria a través de las elecciones generales, y descartan de ese modo to-
dos los otros ingredientes liberales del régimen democratico. Le atri-
buyen a dicha expresién electoral la cualidad de un mandato social
que justificaria la erradicacién fisica e ideoldgica de las personas y las
ideas discrepantes. Llegan, incluso, a proponer como modelo el sistema
politico norteamericano, cuyos fundamentos tebricos evidentemente ig-
noran, ya que los “padres de la partia” hicieron muy claro en los
Ensayos del Federglista que el mayor peligro institucional lo constitui-
ria precisamente la tiranja de la faccién mayoritaria. Por Gltimo es
preciso sefialar que la base de esta intolerancia social radica, a fin de
cuentas, en la crisis permanente de la legitimidad politica en Puerto
Rico, factor omnipresente que divide nuestra comunidad y se mani-
fiesta en toda contienda publica de importancia.



